s = Sportovni gymnazium Plzen
Vejprnicka 56, 318 00 Plzen

KRITERIA HODNOCENI ZKOUSEK PROFILOVE CASTI MATURITNI
ZKOUSKY 2024

Hodnoceni profilové c¢asti maturitni zkouSky je v souladu s § 24 a § 25 vyhlasky
¢. 177/2009 Sb., o blizSich podminkach ukoncovani vzdélavani ve stiednich Skolach maturitni

zkous$kou, ve znéni pozdéjSich predpisi.

a) Kritéria hodnoceni tstnich zkouSek profilové ¢asti maturitni zkousky

Pti hodnoceni profilové ¢asti maturitni zkousky (Gstni zkousky) je Zdk hodnocen dle klasifika¢ni
stupnice, ktera je specifikovana ve Skolnim fadu Sportovniho gymnazia Plzefi, kapitola Hodnoceni
vysledkd vzdélavani.

Hodnoceni zkousky ze zkuSebniho pfedmétu se provadi podle klasifikacni stupnice:

1 - vyborny,

2 — chvalitebny,

3 — dobry,

4 — dostatecny,

5 — nedostatecny.

Zak vykona zkousku uspésng, pokud je hodnocen stupném vybornym az dostate¢nym.

b) Zpusob hodnoceni tstnich zkouSek profilové ¢asti maturitni zkousky
Hodnoceni jednotlivé zkouSky navrhuje zkouSejici a pfisedici. O vysledku kazdé zkousky je
proveden Zaznam o vysledném hodnoceni maturitni zkousky. Zaznam provadi piedseda
maturitni komise (PMK).
K hlasovani o vysledném hodnoceni zkousky dochézi v téchto ptipadech:

a) V pripadé neshody mezi zkousejicim a ptisedicim,

b) v ptipadé nerozhodného hodnoceni,

C) V ptipadé neshody s navrzenym hodnocenim s ostatnimi ¢leny zkuSebni maturitni komise,

d) v ptipadé hodnoceni stupném nedostatecnym.

Hlasovani se zc€astni pouze Clenové zkuSebni maturitni komise: pfedseda maturitni komise,
mistopiedseda maturitni komise, tfidni ucitel, zkousSejici a ptisedici. O hodnoceni nehlasuje ten ¢len

zkuSebni maturitni komise, ktery nebyl této zkouSce pfitomen po prfevaznou ¢ast doby kondni
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zkousky. Pii rovnosti hlast pfi hlasovani komise je rozhodujici hlas predsedy zkuSebni maturitni
komise.

O vysledném hodnoceni zkousky a vysledku hlasovani provede PMK Zaznam o provedeném
hlasovani a vysledném hodnoceni maturitni zkousky.

Hodnoceni ustni zkousky z predmétu oznami zékovi piredseda zkuSebni maturitni komise vefejné ve

dni, ve kterém zak tuto zkousku konal.



C) Seznam povolenych pomicek pro Zaky u ustni zkousky profilové ¢asti maturitni
zkousky 2024

ZKkusSebni
predmét

Povolené pomiicky

Cesky jazyk
a literatura

Pracovni listy

Anglicky jazyk

Pracovni listy pro jednotliva témata s obrazovou piilohou

Slovnik CJ-AJ, AJ-CJ

Mapy anglicky mluvicich zemi a CR

Biologie

Pracovni listy pro jednotliva témata s obrazovou piilohou

Entomologické sbirky (brouci, motyli)

Anatomické modely organovych soustav

Ptirodniny (Casti rostlinnych a zivocisnych tél, zastupci kvéteny)

Model DNA

Déjepis

Atlas svétovych déjin (1. dil Pravek, starovek; 2. dil Stredovek,
novovek)

Atlas ¢eskych dé&jin (1. dil Do roku 1618; 2. dil Od roku 1618)

Atlas 20. stoleti

Fyzika

Matematické, fyzikalni tabulky a chemické tabulky a vzorce pro SS

Kalkulac¢ka

Chemie

Periodicka tabulka prvkt

Matematické, fyzikalni tabulky a chemické tabulky a vzorce pro SS

Kalkulacka bez grafického rezimu

Matematika

Matematické, fyzikalni tabulky a chemické tabulky a vzorce pro SS

Kalkulacka bez grafického rezimu

Rysovaci potieby

Némecky jazyk

Pracovni listy pro jednotlivd témata s obrazovou piilohou

Slovnik CJ-NJ, NJ-CJ

Mapy, atlasy, planky meést

Programovani

Pocitac s prislusSnym SW

Hardwarové komponenty

Spanélsky jazyk

Pracovni listy pro jednotliva témata s obrazovou ptilohou

Mapy, atlas, planky mést

Slovnik CJ-SJ, SJ-CJ

Teorie sportovni

piipravy Pracovni listy pro jednotliva témata s obrazovou ptilohou
Zaklady
spolecenskych
ved

Pracovni listy pro jednotliva témata s obrazovou piilohou
Zemépis Skolni atlas svéta

Skolni atlas CR




d) Kritéria hodnoceni pisemné prace z ¢eského jazyka a literatury

Délka konani: 120 minut
Rozsah slov: minimalné 250 slov
Vybér: Z 5 témat

Zpiusob zaznamu textu:  rucni zapis
Povolené pomiicky: Pravidla ¢eského pravopisu

Zpusob a Kkritéria hodnoceni:

Hodnoti se:

1 — Vytvorteni textu podle zadanych kritérii (1A, 1B) max 5 + 5 bodi
2 — Funk¢ni uziti jazykovych prostredkt (2A, 2B) max 5 + 5 bodi
3 — Syntakticka a kompozi¢ni vystavba textu (3A, 3B) max 5 + 5 bodu

1A -téma, obsah

‘ 1B — komunikacni situace, slohovy dtvar

2A — pravopis, tvaroslovi a slovotvorba

‘ 2B — lexikum:

¢  adekvatnost jazykovych prostiedki vzhledem ke komunikaéni situaci / slohovému Gtvaru
¢ pouziti pojmenovani v odpovidajicim vyznamu

* &ife a pestrost slovni zasoby

3A — vétna syntax, textova koheze:

e  vystavba vétnych celk(
e odkazovani v textu
| e prostredky textové ndvaznosti

' 3B —nadvétna syntax, koherence textu:

e kompozice textu
¢ strukturovanost a ¢lenéni textu
e soudrZnost textu

* zpUsob vedeni argumentace




i et e

» Text se nevztahuje k zadanému
tematu.

podstatné odklEni a/nebo je
téma zpracovano pavrchné,

= Text se od zadaného tématu
w nékterjch pasaiich odklani
afnebo jsou nékterd taxtavé
pasaie povrchni,

Text v zasadé odpovi
zadanému tématu a Taroven je
téma zpracovanao v zasadé
Funkéné.
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+ Text odpovidd zadanému tématu

a pdroved je 1éma zpracovano
funkine.

» Text pln2 odpovida radandmu
tématu a zaroven je téma
rpracovano piné funkéné,

+ Text prokazatelné nevykazuje
charakteristiky radaného otvaru
a reaguje na jiné wmezeni
komunikatni situace.

| @ Taxt wkazuje znatné nedostatky
vzhledam k zadané komunikaini
situaci a zadanému dtvaru,

» Text vykazuje nedostathy
vzhledem k zadané komunikalni
situaci 8 zadanému dtvaru,

Text v zasadi odpovida zadané
komunikaéni situaci a zadanému
dtvarw.

+ Text odpovidd zadand
kamunikagni situaci a zadanému
dtvaru,

| = Text piné odpowidd zadané

kamunikafni situaci 2 zadanému
utvaru.

» Fravopisné a tvarosiovné chyby
se vyskytuji ve vysoka mife
{10 a viee civyb)'.

« Chyly maji zasadni viiv na
Etendisky komfort adresdta.

= Prayopisnit a tvaroslovné chyby
se vyskytuji ve vt mife
(8-9 chyb).

« Chyby maji viiv na étendfshy
komfort adresita.

* Pravapisné a tvareslowné chyby
se vyskytuji Ezsto (6-7 chyb).

» Nékteré chyby majl vliv na
Erendfsky komfort adresdta.

Pravopisne a tvaroslovné chyby
se objevujl misty (-5 chyb).

Chyby v zdsad& nemaji vliv na
ttenafsky komfort adresdta,

* Pravopisné a tvaroslovné chyky
se objevuji jen ojedinéle
(2-3 chyby).

| » Chyby nemaji viiv na Ctenafsky

komfort adresita.

+ Pravapisné a tvaroshovns chyby
s& téméF newyshytu]i {0-1 chybal.

» Pfipadneé chyby nemaji viiv na
Zrenarsky komfort adresdta.

# Slovni zdsoba je nemotivované
chudd 3@ primitivad.

=V textu se vyskytuji ve vysaka
mire wyrazy, které jsou nevhadné
valené vzhledem k oznacované
shutednaosti.

« Valba slov a slovnich spojeni
résadné naruiuje porozuméni
textu.

| » Slowni zasoba je nemotivovand
chudi.

& W texty se ve vBtSi mire vyskytuji
vyrazy, které jsou nevhodnd
valend vzhledem k oznatované
skutecnosti.

+ Volba slow a slovnich spojeni
naruiuje pororuméni textu.

= Slovni zasoba je spie chuda.

=\ texty se Easto vyshoytuji wyrazy,
které jsou nevhedni volengé
vrhledem k oznadované
skuteénosti.

+ Volba slov a slovnich spajeni
obéas naruduje porozuméni
teat.

Slavnl zdsoba je vzhledem ke
rvalendému zaddni postadujici, ale
nikoli patiebné pestrd a bohatd,

W textu se misty vysytuji vyrazy,
které jsou nevhodnié volené
wvzhledem k oznafovand
skuteZnosti,

Valba slov a slevnich spajeni
v zdsadé nenarusuje porozuméni
teniu.,

= Slovni zdsoba je spise bohata,
rozmanité lexikdlni prostredly
isou téméf vidy funkéni.

» W textu se jen ojedingle vyskytne
wyraz, ktery je nevhodné voleny
wvzhledem k oznatované
skutednosti,

» Valba slov a slovnich spojeni
nenaruiuje porozumeni textu.

» ilovni zisoba je motivované
bohatd, rozmanité lexilaini
prostiedky jsou plné funkini.

= W texty 5@ nevyskytuji virazy,
ktere jsou nevhodni volend
vzhledem k oznatované
sHutednosti.

= Volba slov a slownich spojeni
nenaruiuje porozumeni textu.

» Wistavba vétmych celkd je
nemativovanié jednoducha af
primitivni, nebo je ve vysoké
mife pretifend.

= Syntaktickeé nedostatky se v beatu
viskytui ve vysoké mire.

* Nedostatky maji zdsadni viiv na
Etendfshy komfort adresata,

« \Wystavba vétnych celki je
nemotivované jednoducha, nebo
je ve wBtii mife pretizend.

+ Symaktické nedostatky 52 v textu
wyskytu]i ve vEtS mire.

» Nedostatky maji uliv na Etenafsky
komfort adresata.

« \ystavba vetnych celki je spiSe
jednoduchd, nebo pletiiend.

. Syntaktické nedastatky se v textu

vyskytuji obéas.

* Nedostatky maji obgas whiv na
Etendisky komfort adresdta.

Vystavba vitnych calkil je

v rdsadé promydlend

a syntaktické prostFedky jsou
vzhledem ke komunikatni sitwaci
v zdsadi funkinl,

Misty se v textu objevujl
syntakticke nedostathy.

Nedostatky maji misty viiv na
Etenarsky komfort adresdta,

» ystavba vEtrnych celki je
promyslend a syntaktické
prostfedky jsou vzhledem ke
komunikaéni situaci téméi vidy
funkéni.

+ Syntaktické nedostathy se v textu
wyskytuji jen ojedingle.

» Nedostatky nemaji vliv na
Etenafsky komfort adresita.

= Wystavba vetnych celki je

promyslena a syntaktické
prostiedky jsou vihledem ke
komunikacfni situaci plné funkEni.

= Syrita ktické nedostatky se v textu
temear nevyskituji,

» {tenaisky komfort adresita neni
narufovan.

« Text je nesoudriny a chacticky.
« Clendnl textu je nelogické.

« Text je argumentaing
nemviddnuty.

» Adresat musi vynaloZit velké asili,

aby se v textu zorientoval, nebo
s& v taxtu neorientuje vibec.

» Kompozice textu je nepfehledna.

=V dlenéni textu se ve vBtsi mife
wyskytuji nedostatky.

» Argumentace je ve wEtii mire
nesrozumitelnd,

» Adresit musi vynalodit Gsili, aby
se v textu rorientoval.

» Kompozice textu je spiie
nahodild.

= \ Elenéni textu se Casto vyskytu]i
nedostatky.

» Argumentace j& obfas
nesrozumitelna.

« Organizace textu ma vliv na
ttenarsky komfort adresdta.

Kompozice textu je v zasadé
vyvaiend,

Text je aZ na male nedostatky
vhodné tlenén a logicky
uspofadan.

Argumentace je v zasadé
srozrumitelna.

Organizace textu v zisadé nema
wliv na Senaisky komfort
adresdta.

= Kompozice textu je promyslend
awyvaiend.

# Text jo vhodné Elenén a logicky
usporadan,

* Argumentace je srozumitelna.

» Organizace textu nema viiv na
“endfsky komfort adresata.

» Kompozice textu je precizni.

» Text je vhodné Elenén a logicky
uspaoradan.

s Rrgumentace je velmi vyspéla.

» Organizace textu nema viiv na
ctenarsky komfort adresata.




Maximalni pocet bodu: 30

Hranice aspéSnosti: minimalné 44% (resp. minimalné 12 bodi)
prospéch procenta body

1 - vyborny 100% - 87,5% 30 - 27 bodu

2 - chvalitebny 87% - 73% 26 - 22 bodu

3 - dobry 72,5% - 58% 21 - 17 bodu

4 - dostateCny 57,5% - 44% 16 - 12 bodi

5 - nedostate¢ny 43,5% - 0% 11 - 0 boda




e)

Kritéria hodnoceni pisemné prace z anglického jazyka

Délka konani:

Rozsah slov:

Vybér:

Zpusob zaznamu textu:

Povolené pomiicky:

75 minut
minimalné 200 slov
ze 2 témat

rucni zapis

Anglicko-Cesky a cesko-anglicky slovnik

Zpisob a kritéria hodnoceni:

Hodnoti se:
1. Splnéni vSech bodi zadani, splnéni pozadovaného slohového utvaru - 30 bodu
2. Dodrzeni stanovené délky textu (200 — 250 slov — tolerance +10% ) - 10 bodi
3. Koheze — logicka navaznost a spravné pouzité spojovacich vyrazi - 15 bodu
4. Spravnost pouziti mluvnickych prostiedki a jejich rozsah - 25 bodu
5. Spréavnost a rozsah pouzité slovni zasoby a spravny spellling - 20 bodt

Maximalni pocet bodii:

Hranice aspéSnosti:

100

minimalné 44% (resp. minimalné 44 bodii)

procenta body prospéch
100% - 88% 100 - 88 1 - vyborny
87% - 74% 87 - 74 2 - chvalitebny
73% - 59% 73 - 59 3 - dobry
58% - 44% 58 - 44 4 - dostate¢ny
43% a méné 43 a mén¢ 5 - nedostatecny




f) Kritéria hodnoceni pisemné prace z némeckého jazyka

Délka konani: 75 minut

Rozsah slov: minimalné 200 slov

Vybér: ze 2 témat

Zpusob zaznamu textu:  rucéni zapis

Povolené pomiicky: Némecko-Cesky a cesko-némecky slovnik

Zpisob a kritéria hodnoceni:

Hodnoti se:
1) Zpracovani zadéani / obsah 6 bodi
2) Organizace textu (srozumitelnost a provazanost textu) 6 bodi

3) Lexikalni kompetence (piesnost slovni zdsoby a pravopisu a rozsah slovni zasoby) 6 boda

4) Gramatickd kompetence (piesnost a rozsah) 6 bodt
Maximalni pocet bodu: 24
Hranice aspéSnosti: minimalné 44 %, (resp. minimalné 11 bodii)
% body prospéch
100% - 88% 24 - 21 1 - vyborny
87% - 74% 20-18 2 - chvalitebny
73% - 59% 17 -14 3 - dobry
58% - 44% 13-11 4 - dostate¢ny
43% - 0% 10-0 5 - nedostatecny




9) Kritéria hodnoceni pisemné prace ze Spanélského jazyka

Délka konani: 75 minut

Rozsah slov: minimalné 200 slov

Vybér: ze 2 témat

Zpiusob zaznamu textu:  rucni zapis

Povolené pomiicky: Spanélsko-Gesky a ¢esko-§panélsky slovnik

Zpusob a Kkritéria hodnoceni:

Hodnoti se:
1) Zpracovani zadani / obsah 6 bodt
2) Organizace textu (srozumitelnost a provazanost textu) 6 bodi

3) Lexikalni kompetence (piesnost slovni zasoby a pravopisu a rozsah slovni zasoby) 6 bodi

4) Gramatickd kompetence (pfesnost a rozsah) 6 bodu
Maximalni pocet bodii: 24
Hranice tGspéSnosti: minimalné 44 %, (resp. minimalné 11 bod)
% body prospéch

100% - 88% 24 - 21 1 - vyborny

87% - 74% 20-18 2 - chvalitebny

73% - 59% 17 - 14 3 - dobry

58% - 44% 13-11 4 - dostate¢ny

43% - 0% 10-0 5 - nedostatecny




h) Zavéretné hodnoceni zkuSebniho piedmétu Cesky jazyk a literatura, Anglicky jazyk,
Némecky jazyk, Spanélsky jazyk

Celkové hodnoceni z pfedmétu Cesky jazyk a literatura, Anglicky jazyk, Némecky jazyk,

Spanélsky jazyk: 40% pisemna prace a 60% ustni zkouska
Hodnoceni pisemné prace | Hodnoceni tstni zkousSky | Zavéreéné hodnoceni
(40%) (60%) z piredmétu

1 1 1
1 2 2
1 3 2
1 4 3
2 1 1
2 2 2
2 3 3
2 4 3
3 1 2
3 2 2
3 3 3
3 4 4
4 1 2
4 2 3
4 3 3
4 4 4

74k Gsp&sné slozil maturitni zkousku z vyse uvedenych predméti, pokud nebyl z zadné &asti

(t.j. z pisemné prace ani ustni zkousky) hodnocen stupném nedostateénym.

Zak koné opravnou zkousku pouze z té &asti (t.j. z pisemné prace nebo ustni zkousky), ktera byla
hodnocena stupném nedostatecnym.

V Plzni 22. 3. 2024 Mgr. Milena Majerova, V. I.
feditelka Skoly
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